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Pourra-t-on un jour vraiment
se baigner dansla Seine?

Le fleuve qui traverse Paris nest plus le déversoir nauséabond quiil a éte.
Mais si la qualité de leau s'est améliorée, Il reste des marges de progression.

Plus loin, quand il traverse la
réserve nationale de la Basseée,
« on aurait dit la jungle », « des
espaces vierges ou 'on ne peut
accéder qu'a la rame ou a la
nage », décrit I’éco-aventurier.
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Objectif : fonctionnement
hydrodynamique de la plaine de
la Bassée

SWOT

Nappe alluviale
U

Nappe de la craie


https://science.nasa.gov/toolkits/spacecraft-icons
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\ ] _ Alluvions (152)
Systeme d’'observation hydrologique Alluvions/craie (6)
de la plaine de la Bassée Crale (50

Gravieres (10)
Noues (23)

Un réseau de pres de 300 points d'observation,

issus de divers acteurs (SGL, VNF, Réserve & SU) et bases
de données nationales (Méteo France, Banque Hydro, ADES)

et géré via 'Observation Analysis Tool (Rossetto et al. 2018).

Cours d'eau majeurs (30)
Petit cours d'eau (21)
Canal (4)

Station météo (9)
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Systeme d'observation hydrologique
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Echanges nappe-riviere

Labarthe (2016)
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Analyse des séries temporelles Echanges nappe-riviére
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Connectivité nappe-riviere a l'amont Echanges nappe-riviére
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Modélisation des séries temporelles

précipitation

75 - evapotranspiration
5.0

charge hydraulique

70 4
o i
= - F ]
T — B9 -
2\
2015 2016 2017 2018 20159 2020 2021

Date




7y : 7 A5 Collenteur et al. 2019
Modélisation des séries B | )
temporelles

forcages indépendants réponse impulsionnelle
] précipitation
NN I| . N
?_5.| ev po’lcranspirlati n I I I I | o \
o) | B

M
h(t) = z h,, (t) + d + 7(t)
m=1

et o Lo 2 MMJ\MWMMN
fluctuations de la charge | , | | |

evap
19-\'% I 19-{1 I 19-\"6 I 19-\"3 I qp-lﬁl 19-1\-
71.0 :
E Jo5 | **+ Head  — Simulation (R? = 41.4%) i R2 — 41’4%
charge hydraulique & 7o ; ; f’&
observéevs. simulée 27" ] Eaii sk in il i
k= TN ) > 1 "‘1 ! 5 &
E GBS 5 !‘ "Jln [\ ’ -"'%, > *lh . ' E‘l‘\ {'& A d & & '
E 630 “ i \J . {
TBS] _Ep'\.rﬂl ‘E?l"jl ‘E?l"'ﬁl _Ep'\_fﬁl ‘E?n'ul _Ep"fl-l

A

calibration > < validation 1'4




Modélisation des séries temporelles
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Modélisation des séries

temporelles
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Modélisation des séries

temporelles
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Modélisation des séries
temporelles 1763
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Conclusions et Perspectives

Fonctionnement classique de nappe de vallée

Contribution majeure de la Seine a la
dynamique des eaux souterraines et annexes SWOT
hydrauliques

Analyse a etendre a l'ensemble
des données disponibles, dans
une approche rétro- et
prospective
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Modélisation des séries
temporelles 1763

Results of Model

# Observations - Simulation 95% Prediction interval
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Results of nonlinear
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