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Contexte: Probleme environnemental
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ontexte de modéelisation

« 2 approches connues

Modeles de réservoir
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Fig. 2. Scheme of the modeling procedure using Burns and ETNA models.

Lumped Model, from Fovet el al. (2015)
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Approche centree sur les aquiferes

* Hypothese: I'échelle du versant (hillslope) est
la plus iImportante

Taux de recharge a pas

mensuel et concentration MOdéIe TNTZ
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Approche centree sur les aquiferes

* Travall sur 3 bassins versants
~30 km?2

 Ciblés parmi les « bassins
algues vertes »

« Contextes differents: Douron
- Controle geologique
« Geomorphologie
e Climat
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surface/profond, dénitrification,
volume de l'aquifére




Informer le modele avec differentes
observations
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Parameétrisation

« Complémentarité des observations
« ROle/Sensibilité de chagque parametre

L~1km



Exemple du modele 1 couche sans denitrification
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For streamflow

® Best criteria value : 0.89
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Mais la tendance en Nitrates est encore assez mal représentée et le modele
n’explique pas les variations saisonnieres en nitrates !



Contenu informatif du « signal

nitrates »
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Contenu informatif du « signal

nitrates »

« La deuxieme couche, ainsi que sa réactivite, permet de

jouer sur 'amplitude du signal et le déphasage

s Kerharo data
« Models
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Conclusion / Objectifs

. Bes_oi_n_de_faire Intervenir 2 réservoirs et la
dénitrification (cf. travaux de T. Kolbe et J. Marcais)

* a la fois pour mieux représenter les variations saisonniere en
Nitrates

- et pour harmoniser les informations (debit, temps residence,
tendance et variabilité saisonniere des nitrates)

* Explorer 'espace des parametres
» Sensibilité et interdépendance des parametres
« Complémentarité des données d’observations?

* Possibilité d’avoir un modeéle robuste aux différentes infos
hydro/chimiques

- Difference entre les 3 bassins versants: controle
par la géologie?

* Modele prédictif: un outil pour mieux comprendre
les écoulements



Simulation
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Mercl!
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